ANTONIO SERGIO

Nota a um passo de uma introducdo
a Berkeley

O parecer, que neste lance exprimimos, de ter indole platoniana
a geometria analitica e de se dever considerar a equacao de uma curva
como exemplo caracteristico da ciSoc platénica, diverge do de um
distinto professor de matematica em obra recentemente publicada, onde
se 1é o seguinte: «O nimero é, em ultima andlise, o que constitui a
substiancia do conceito de varidvel, e, portanto, de funcio; o papel
primordial que este passa a representar na ciéncia traz, como conse-
quéncia, o numero para a primeira plana da explicacio cientifica; de
aqui resulta o primado do nimero sobre a figura, e, consequentemente,
o fim da separacido da aritmética e da geometria em compartimentos
estanques... Mas ha um ponto gue gueremos esclarecer ainda: fala-
mos em primado do numero; portanto ele deve, nao dizemos sobre-
por-se a figura, mas permitir uma explicacao daquilo que lhe € essencial
—a sua forma (e nao as dimensoes). Se tal primado existe, tratar-se-a
entdao de uma explicacdo quantitativa de forma, principalmente o contra-
rio do que queria o sistema de Platao, como vimos, pelas citactes de
Timeo. Ora, € de facto isso que a Geometria Analitica permite fazer.»
(Bento de Jesus Caraca, Os conceitos fundamentais da matemdtica,
2.2 yvolume, p. 121-2).

Ora, a nos afigura-se-nos, muito ao contrario: 1.°, que afirmar a
ideia do primado do numero significa precisamente repetir Platido, cuja
tese caracteristica é a do primado do inteligivel, das relagtes unificadas
em sistema (da =3¢z, que € costume traduzir pela palavra «formay)
sobre o caos dos sensiveis, inconexos e instdveis; 2.° que o ilustre
professor e autor da obra se nao defendeu da perfidia da palavra
«formay, tomada por ele em sentido absoluto e empregada ambigua e
confusamente. Parece-nos que o platonismo nio tem culpa alguma de
que traduzamos =30z pelo termo «forman, e de que este sugira aos
actuais portugueses o pensamento de alguma coisa absoluta e sensivel,
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consistentes nas figuras da geometria (oxfuata), figuras que sao visiveis
(ou, antes, grosseiramente representédveis por quaisquer coisas visiveis),
e nao a inteligivel relacio numeérica, que seria a cido; neste caso para
o filésofo grego, — o qual, se reaparecesse no Mundo, nos diria decerto
que a relacio numeérica (1) nao era para ele a «explicacao da forma»
(como €, ao que parece, para o autor dos Conceitos fundamentais
da matemdtica), mas a propria «forma», de que a figura € uma «som-
bra»: sendo a figura, por sua vez, a «forma» dos Sensiveis que a
sugeriram.

Suponhamos a série de aconteceres sensiveis (ou pontos de par-
tida na consciéncia sensivel) que levou a consciéncia intelectual de um
homem a conceber o objecto a que se chama Queijo, —e cujo aspecto
é redondo. A Redondeza é ai uma &iSoc (forma, Ideia, conjunto de
relacdes unificadas em sistema) que se concebeu pela comparacao de
aparéncias redondas com outras aparéncias que nao eram redondas
(a ¢id0c € essencialmente uma relacao).

Através da cidoc da Redondeza temos nés a percepcao do Queijo
redondo. Depois, entretecendo relacdes, por que assim digamos, dentro
dessa cidoc (Redondeza-do-Queijo), — a consciéncia intelectual vai cons-
truir uma como que «forma» do segundo grau, que € a Figura geome-
trica «circunferéncia», definida essencialmente pela forma-relacao:
«igualdade das distancias de todos os pontos a um ponto interior
chamado centro»; e depois, se representarmos esta constancia da
distancia ao centro pela relacio das coordenadas de cada ponto da
curva (uma nova «forman), obtemos uma «forma» da Figura circunfe-
réncia, onde o cardcter da «forma» se manifesta a pleno: a «forman

(1) Em vez de «niimeron, é preferivel dizer «relacio numeérica» sempre que
se trate de platonismo, porque no mimero nunca vé o platénico uma coleccido de
objectos singulares, e sim uma relagcdo entre grandezas; por isso, confrontando com
o mimero inteiro, o fracciondrio é que nos inculca logo o cardcter de «forma» que
tem o niimero, desprendendo-o por completo do sensivel; no inteiro vé sempre o
platénico um numero fracciondrio cujo denominador € 1.

Foi pois um ponto de vista platoniano o que levou Milhaud a escrever, em
Les philosophes geometres de la Gréce: «Ce n'est pas T'arithmeticien, celui qui forme
le nombre par addition d’unités, c’est le géometre, pour lequel toute figure exprime
a sa facon de rapports guantitatifs, qui seul est capable de saisir toute la significa-
tion du nombren.



Equacao-da-circunferéncia, ou seja a relaciao inteligivel, objecto intem-
poral do pensamento.

e+ y=rt

relacdo esta que constitue uma «forman» (ecidoc) de que as diferentes
figuras (tyfjuatz) recebem o ser (o que o intelecto concebe nelas de
permanente, ou de intemporal), ou de que as diferentes figuras «parti-
cipamy», (No platonismo, as «formas» participam umas das outras —é
o que eu chamo a «sustentacao reciproca das ideiasy —e as coisas
percepcionadas participam das «formasy», pois que sdo percepcionadas
por meio das «formas»).

Em resumo: a Equacio (ou relagio numérica; permanente
mdximo) parece-nos ser, para o verdadeiro platdnico, uma «forma» em
relacao a Figura-circunferéncia (sua «sombran, aparéncia, ou imagem);
por sua vez, a Figura é uma «forma» em relag¢ao ao Queijo, ou a Redon-
deza do Queijo (sua «sombran); e esta, finalmente, € «forma» em rela-
cao ao tropel dos Sentires, ao suceder cadtico dos aconteceres sensiveis
(as «sombras» mais «sombrasy»), sendo que com o auxilio desta «forman»
Redonda é que o suceder caotico dos aconteceres sensiveis € por nos
transformado na percepcio de um Queijo (de uma coisa com a figura
de Redondeza). Em termos da alegoria da Caverna: a Redondeza do
Queijo corresponde as sombras, a Figura-circunferéncia, as imagens
das coisas reflectidas na dgua; e & Equacao, aos proprios objectos a
luz do sol. As sombras e os reflexos nos espelhos das dguas, que se
sucedem gradualmente na alegoria platénica com anterioridade aos
objectos a luz do sol, pretendem simbolizar a existéncia de «formas»
em graus progressivos de formosura e a correlatividade das «formas» e
das respectivas «sombrasy, —até as mais puras relacoes entendiveis,
libertas da necessidade da imaginacao sensivel, exemplificadas nas for-
mulas da geometria analitica. Com estas se atinge, no que a geometria
respeita, a plenitude da «forma» ou formosura mdxima, e a cabal
platonizacio dos conhecimentos geométricos. SO a equacao € inteira-
mente «formay, porque so ela é puramente relacao entendivel, —e, em
tal qualidade, permanente e ser; s6 ela acentua com nitidez perfeita o
caracter da «forma» da circunferéncia, ou seja o seu cardcter de relagdo,



de que as redondezas das coisas sa0 meras «sombras». Aproveitando
dois versos de Sobolos rios, lembrarei que a Figura da cirecunferéncia
(ou seja 0 seu oxnuo)

«é sombra daquela ideia»

que na Equacao da curva «esta mais perfeita» (eu antes diria que mais
formosa), assim como a Redondeza da percepcao do Queijo € também
uma sombra daquela ideia que na Figura da circunferéncia estd mais
perfeita, ou mais formosa. A «formax platdnica é a relacao entendivel,
e muito especialmente a relacdo matematica; e pensamos por isso que
foi afinal Descartes, no dia em que descobriu a geometria analitica,
quem exemplificou a primor o que Platao dissera na alegoria da caverna
do seu didlogo (didlogo da Republica, livro sétimo).

Cada nocdao é uma «forma» de maior formosura em relacdo a
nocio que lhe fica anterior na composicao progressiva das nocoes
cientificas. Entre a relacao numeérica e a figura (oxna), parece-nos ébvio
que a relagdo numeérica (ou seja a mais longe da intuicao sensivel) €
que representa ai o papel de «formay (¢id30z), sendo a figura a respec-
tiva «sombray. Repitamos ainda que a relagao matemstica € que cons-
titue a «forma» por exceléncia, e que a afirmacao platénica de que
existem «formas» € a de que hé objectos estdveis de pensamento,
tramas inteligiveis de relagdes, — as quais, COmo actos da consciéncia
intelectual do homem, nao estdo no tempo e sao imutdveis; ou a de
que a vida mental se nio reduz a Sensiveis. O verdadeiro platonismo
é essencialmente matemadtico; e a matemaética, por natureza, uma cién-
cia de cardcter essencialmente platénico.

(Outros exemplos: a operacao aritmeética constitue a «sombra» da
qual € «forma» a operacao algébrica; e O numero inteiro, o nimero
racional, o nimero real, apresentam uma série de «sombras» e «formasy,
onde o segundo € «forma» em relacio ao primeiro e ¢sombra» em
relacdo ao mumero real; sendo facil verificar que a marcha cientifica,
em gualquer desses Casos — do aspecto do queijo & equacao da curva;
da multiplicacao aritmética a multiplicacéo algébrica; do numero inteiro
g0 imagindrio, — seguiu 0 rumo gque nos inculcou Platéo: cada vez mais
distante da representacio no espaco, cada Vvez mais longinquos das



iniciais sensacoes, e marchando de costas para o que € sensivel; e a
Fisica inimagindvel de um Einstein é exemplo nitidissimo da orientacédo
platonica).

Toda «forma» € um tecido de relacbes entendiveis, e s6 num
tecido de relacdo existe; € um objecto permanente de pensamento,
constituido pela consciéncia intelectual e pura; e aquilo a que atribui-
mos realidade e ser é um sistema de «formas» em sustentacao reciproca,
ou que mutuamente se pressupoem.

Posto isto, é claro que a ciéncia so poderd fazer-se desde que
haja objecto do pensamento, e nao s6 a evanescente sucessao dos
Sentires (no nosso exemplo, o objecto Queijo ao iniciar do processo;
e depois 0 objecto Circunferéncia-figura; e depois o objecto Circun-
feréncia-equacao); quer dizer: o saber cientifico tem como condi-
cdo de existéncia que haja tramas permanentes de relacoes entendiveis
(«formas»); ou ainda: que dos instaveis e cadticos aconteceres sensiveis
se passe para a concepcdo de uma certa coisa, com a qual relaciona-
mos as sensacgdes inconexas e que € um tecido estdvel de relacoes.
A opinifo de que s6 um algo que permanece ¢ que pode ser objecto
de saber auténtico nao foi um capricho do pensar de Platdo, e nao
proveio do susto que a variacdo lhe infundia,— mas de haver ele
entendido com a maior clareza que sbmente € possivel haver ciéncia
desde que relacionemos os aconteceres sensiveis (varidveis, cadticos,
evanescentes) com um estdvel objecto de pensamento, e que as pro-
prias ideias de «variacio» e «devirm» pressupéem a ideia do «perma-
nentey» (variacdo e permanéncia sao «misturadasy, ou ideias que existem
em sustentacio reciproca).

Com efeito, s6 hd duas maneiras de interpretacao possivel da
diversidade das aparéncias que nos oferece o Mundo, e que sao as
seguintes: primeira maneira: supor o completo aniquilamento de tudo
em cada um dos instantes que se fantasiem, seguido de uma nova
criacdo total (ex nihilo) a cada um dos instantes, nao havendo variacao
nem permanéncia (nao havendo tempo); ou entao, — segundo processo:
supormos a variaciao de um mesmo Mundo que vai perdurando ao longo
do tempo, — quer dizer: admitir a realidade de um permanente qual-
quer através da propria variacao continua (e por isso mesmo a nogao
de «substancia» constitue uma categoria de entendimento humano).



Afirmar a variacdo, por conseguinte, € afirmar do mesmo passo a per-
manéncia, — afirmar a relativa permanéncia de algo, através de uma
relativa variacao que sofre.

Sao dois conceitos correlativos, esses de «variacdo» e de forma e
de «permanéncia», e cada um deles pressupde o outro. A ideia de
variacio absoluta, com cabal exclusiao fle qualquer permanéncia, €
auto-contraditéria e na verdade impensdvel,—como a ideia de «pai»
com exclusao da de «filho», como a ideia de «superior» que nao tem
winferior»; e s6 é possivel fazer ciéncia uma vez que se trate de per-
manentes (os objectos de pensamento, as figuras, as substéncias, as
relacoes, as leis...) que nos libertem da cadtica sucessao dos Sensiveis.
A ciéncia é a busca de permanentes (a busca de formas, ou busca de
seres) e o permanente por exceléncia (o ser por exceléncia) € a relacao
a que o cientista d4 o nome de lei. «Forman, «ser» e «lein (relagoes
permanentes) sio palavras sinénimas numa concep¢ao platénica.

Claro que a permanéncia do objecto pensado (condicio sine qua
non para que ele seja pensado) pressupOe a permanéncia do correla-
tivo sujeito (ja que a de sujeito e a de objecto sao também nocoes em
sustentacao reciproca) e a existéncia de uma Actividade relacionadora
de ideias, 4 qual ndo podemos chamar «subst@ncia» porque € a fonte
origindria das substanciagoes. Se acaso perguntassemos ao autor da
obra gquem escreveu o livro sobre os conceitos da matemadtica, certa-
mente nos responderia que foi ele que o escreveu, afirmando assim
uma continuidade qualquer, —uma qualquer permanéncia, — entre a
actividade mental que compds o livro (ha anos, digamos, ou entao ha
meses) e a actividade mental que nos responde agora (afirmacio da
unidade da consciéncia pura, origindria, imutdvel, sede das categorias
e dos principios a priori, para falar como um Kant). Se ele, numa li¢ao
de matemadtica aos seus alunos, escrever uma equacio no quadro negro,
exemplificara um acaso de permanéncia do eu (do eu intelectual, nao
do eu sensivel) entre a actividade mental que estd pensando agora —
a0 acabar de escrever — o segundo membro da equacao referida, e a
anterior actividade que concebeu o primeiro: pois se assim nao fosse,
impossivel seria relacionar os dois membros, igualar o segundo ao que
fica atras, e nao poderia portanto haver equacao,—equacao que exprime
uma relacio permanenie (cidoc, Ideia, forma) entre certas quantida-



des que sao varidveis e que constituem «sombrasy de que a egquacao
€ a «forman.

Teve pois Kant incontestdvel razao ao fazer do conceito do per-
manente a primeira das «analogias da experiéncian, isto €, dos princi-
pios a priori do entendimento puro relativos a categoria de relacao;
e 0 trecho da Critica que lhe diz respeito deve ser do a b ¢ de todo o
aprendiz de filésofo. (Critica da razdo pura, I, 1.° divisao, livro 2.°,
cap. 2, 3.2 seccio, paragrafo 3).

Digamos ainda, como remate, que o objectivo supremo de qual-
quer saber (e o principio impulsor das investigacoes dos sdbios) € sem-
pre o Bem intelectual da psique, ou seja a Coeréncia das suas varias
«formas», — a Unidade, a Harmonia, a Formosura, o Sistema: a «sinfo-
nia» platénica das nocoes cientificas, semelhante a4 «sinfonia» da cons-
ciéncia ética (aspectos diversos da Formosura interior). Afirmaremos
por isso (numa platonicissima férmula) gue no pindculo da ciéncia estd
sempre 0 Bem.

(Vértice, Fasc. 4, N 17 a 21, Novembro de 1945)
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